ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR IFITL4131.9.2014
WOJEWODY SLASKIEGO

z dnia 7 maja 2014 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzgdzie gminnym (tekst jednolity
Dz U.z2013 1., poz. 594 ze zm.) w zwigzkn z art. 28 ust 1, ustawy z dnia 27 marca 2003 1. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (test jednolity: Dz. U. z 2012 1. poz. 647 ze zm.),

stwierdzam niewaznoéé

uchwaly Rady Gminy Godéw Nr XLIII/345/14 z dnia 31 marca 2014 . w sprawie uchwalenia studium
uwarynkowan i kierunkéw zagospodarowania przestizennego gminy Godéw w czgéei dotyczgcej ponizszego
zapisu:

- §3 ., Traci moc uchwala nr XXXIII/306/09 Rady Gminy Goddw z dnia 26 paidziernika 2009 r. w sprawie
uchwalenia studium wwarunkowar i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Godow.”

Uzasadnienie

Rada Gminy Godéw w dniu 31 marca 2014 r. podjgla uchwale nr XLIII/345/14 w sprawie uchwalenia
studinm uwarunkowaf i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Godow.

Stosownie do przepisu art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jednolity Dz. U. 22012 1. poz. 647 ze zm. — zwanej dalej: ustawg), w dniu 7 kwietnia
2014 r. Wojewoda Slaski otrzymat wymieniong na wstgpie uchwale wraz z zalacznikami oraz dokumentacja
prac planistycznych w celu zbadania jej zgodnoéci z przepisami prawnymi.

W toku badania legalnoéci przedmiotowej uchwaly organ nadzoru stwierdzil, ze w czgséci zawartej w §3
uchwaly, zostala ona podjeta z istotnym naruszeniem art. 10 ustawy w zwigzku z art, 27, oraz §8 ust. 1 i
2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 28 kwietnia 2004 r. w sprawic zakresu projektu studium
uwarunkowan ikieruinkéw zagospodarowania przestrzennego gminy (zwanego dalej rozporzadzeniem)
w nastepujacym zakresie.

Nalezy zauwazy¢, ze kwestionowana uchwala w mysl art. 27 ustawy w powigzaniu z §8 rozporzgdzenia
stanowi zmiang studium uwarunkowan ikicrunkéw zagospodarowania przestrzennego. Swiadezy o tym
przede wszystkim przywolanic w podstawie prawnej przedmiotowej uchwaly art. 27 ustawy, jak rowniez
fakt rozpoczgeia procedury planistycznej poprzez podjecie uchwaly w sprawie przystgpienia do
opracowywania zmiany studiun.

Gmina, Jelesnia uchwalila zmiang studium, a jednoczenie przepisem §3 kwestionowanej uchwaly uchylita
uchwalg nr“‘Z}CYJHI/306/09 Rady Gminy Godéw zdnia 26 pazdziernika 2009 r. w sprawie uchwalenia
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Godéw. Takie dzialanie
nie tylko jest niedopuszezalne w kontekécie obowigzujgcego porzadku prawnego, ale réwniez czyni
powyzsza uchwale wewngtrznie sprzeczng i wadliwg. Wyeliminowanie z obrotu prawnego pierwotnego
dokumentu planistycznego w konsckwencji prowadzi do wyeliminowania wszystkich wczeéniejszych
postanowien ustalajacych uwarunkowania ikierunki zagospodarowania gminy. W takim przypadku
przedlozony Wojewodzie dokument nie spetnia wymagan okredlonych w art. 10 ustawy, nie stanowi takze
formy ujednoliconej wmy$l art. 27 ustawy. Powyzsze ustalenie narusza roéwniez zasady techniki
prawodawczej, ustanowione rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministréw z dnia 20 czerwea 2002 1. w sprawie
zasad techniki prawodawczej (Dz.U. Nr 100, poz, 908).

Wskazac jednak nalezy, iz intencjg gminy nie mogto byé uchylenie obowigzujacego studium, gdyz w tym
wypadku gmina przystapitaby do opracowywania nowego dokumentu studium. W tej sytnacji jedynym
rozwigzaniem pozostaje wyeliminowanie z obrotu prawnego wadliwego przepisu.

Zgodnie 2z trescig art. 28 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przesfrzennym podstawe do
stwierdzenia niewazno$ci uchwaly rady gminy w sprawie studium lub planu miejscowego w calosci badz
W czesci stanowi naruszenie zasad ich sporzgdzania, istotne naruszenie trybu ich sporzgdzania, a takze
naruszenie wiasciwosci organéw w tym zakresie.

Wyzej przedstawione naruszenia zasad sporzadzania studium winny skutkowaé uchyleniem uchwaty
w catodei lub w czedei, zaleznie od tego, czy studium po uchyleniu ustalen naruszajgcych prawo bedzie
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spelniato wymogi zawarte wustawie wart. 10 ust. 11 2 okreslajgeym jego niezbedny zakres. Zdaniem
organu po uchyleniu wyzej przytoczonego ustalenia przedmiotowa uchwala bedzie speiniala wymogi
ustawowe w niezbgdnym zakresie. Majac na nwadze powyzsze, stwierdzenie niewaznosci uchwaly w czedci
okreslonej w sentenciji rozstrzygni¢cia nadzorczego jest uzasadnione.

Od ninigjszege rozstrzygnigcia przyshuguje prawo zlozenia skargi do Wojewodzkiego  Sadu
Administracyjnego w Gliwicach za posrednictwem organu nadzoru — Wojewody Slaskiego, w terminic
30 dni od jego dorgczenia,

z up. WOJEWODY SLASKIEGO
Dyrektor Wydziatu Infrastruktury

Igor Smietanski

Otrzymuja:
1) Rada Gminy Goddéw, ul. 1 Maja 53, 44-340 Goddow
- za Zwrotnym potwierdzeniem odbioruy,
2) ad acta/JS
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